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YAEM kongrelerinde diizenlenen geleneksellesmis 6g-
renci proje yarigmalarinin Tiirkiye’deki Endiistri Mithendis-
ligi egitimine ve yapilan projelerin kalitesine nemli katkis1
olduguna inantyorum. Yillar boyunca bu yarigmalardaki
projelerin, 6zellikle de final sunumlarinin birgogunu izleme
firsat1 buldum ve yarigmalara olan ilginin artarak devam
ettigini gdzlemledim. Son yillarda ¢ok sayida iiniversiteden
ellinin {izerinde proje bagvurmakta ve jiiri iiyeleri bunlarin
icinde ¢ok sayida degerli proje oldugunu tespit etmektedir.
Bu projelerden birgogunun uygulandigina ve Tiirkiye’deki
Endiistri Miihendisligi uygulamalarina katki sagladigina
inantyorum. Endiistri Mithendisligi Dergisi her yil ilk {i¢
dereceyi alan projelerin makalelerini yayimlayarak hem
projeleri kalict kilmakta, hem de okurlarin bu birikimlerden
yararlanmalarina olanak saglamaktadir.

Degerlendirme siiregleri 6znel yan1 agir basan siireg-
lerdir. Bu siirecler, saygn jiiri iiyeleri sayesinde basarilt
bir sekilde yiiriitiilmektedir. Ogrenci proje yarismalarinda
iniversitelerin degil, 6grencilerin yaristigini1 6zellikle
vurgulamak isterim. Basarili 6grencilerin liniversiteleri
hakl1 bir gurur duymaktadir. Ancak, bu yarismalarda {ini-
versitelerin yaristig1 gibi bir izlenim yaratmak hem katilan
ogrencilere, hem de yillar boyunca olusmus olan yarigma
kalitesine zarar verecektir.

Bu gozlemlerin sonucu olarak, ODTU’de yapilan 35.
YAEM Kongresindeki 6grenci proje yarismast degerlen-
dirme siirecini tamamen seffaf ve Onyargi algisina yer
vermeyecek sekilde planlamaya calistik. Yarigmayi ii¢
agsamada gerceklestirdik. Her asamada, degerlendiricile-
rin yarismacilarin {iniversitelerini bilmemeleri ve kendi
iiniversitelerinden bagvuran projeleri degerlendirmemeleri
saglandi. Kararlarda oy ¢oklugu esasinin benimsenmesine
6zen gosterildi.

Projelerin birbirinden ¢ok farkli konu ve igeriklerde ola-
bilecegi gergeginden hareketle, kat1 bir puanlama sisteminin
kullanilmamasina, hakemlerin ve jiiri iiyelerinin esnek bir
degerlendirme yapmalarina olanak saglanmasina karar ve-
rildi. Degerlendirme i¢in sadece genel dlgiitler belirlendi.
Projelerin, problem tanimi, YAEM yaklagimlarinin dogru ve
yerinde kullanimi, 6zgiinliigi, elde edilen sonuglarin baga-
1181, projenin uygulanabilirligi, raporun yazimi ve sunumun
etkililigi gibi olgiitlere gore degerlendirilecegi ilan edildi.

Degerlendirmeler asagida detaylar1 verilen ii¢ asamada
yapildi.

I. On Eleme Asamasi

Bu asamada projelerin 6zetleri {izerinden bir 6n eleme
yapildi. Bu siire¢ agagidaki sekilde gerceklestirildi.

1. Ogrenci ekiplerinden belirlenen formata uygun proje
Ozeti ile bagvuru alindi. Bu formata gore 6zetlerin
Tiirkce olmasi, dort sayfay1 gegmemesi, kimlik, kurum
ve danigsman bilgilerine yer verilmemesi istendi. Yaris-
maya toplamda 49 proje ekibi bagvurdu.

2. Uger kisilik hakem takimlar1 olusturuldu ve her takim-
dan bir grup dzeti degerlendirmesi istendi. Ozetler ta-
kimlara atanirken, projelerin yapilmis oldugu tiniversite
cesitliligi saglandi. Higbir hakeme kendi iiniversitesin-
den bagvuran proje atanmadi.

3. Ug hakemden en az ikisinin yari finale kalmasim 6ner-
digi projelerin yar1 finale kalmasi yontemi benimsendi.
Bu sekilde 18 proje yart finale kaldi. Bu projelerin
isimleri ve tiniversiteleri gizli tutuldu. Sonuglar bagvuru
sahiplerine 6zel olarak bildirildi.

II. Yari Final Asamasi

Bu asamada amag, 6nce proje sayisini azaltarak kalan
projelerin her birini ¢ok sayida hakemin degerlendirmesini
saglamakti. Boylece final asamasi 6ncesi her hakem miim-
kiin olan en fazla sayida projeyi okuyacak ve karsilagtirmal
bir degerlendirme yapabilecekti. Bu siirecin detaylar aga-
gidaki sekilde gergeklesti.

1. Yar finale kalan ekiplerden, belirlenen formata uygun
proje raporu gondermeleri istendi. Raporlarin Tiirkce
olmast, 15 sayfay1 gegmemesi, raporlarda kimlik, kurum
ve danigman bilgilerine yer verilmemesi istendi.

2. Yine iicer kisilik hakem gruplari olusturulup, her gruba
dort veya bes proje atandi. Hakemler projelere kendi
iniversitelerinden yapilan bagvurulari degerlendirme-
yecek sekilde atandi. Her hakemin asagidaki siirekli
6lgegi kullanarak puan vermesi istendi.

a. [9,10] Finale kalmasini kuvvetle dneririm.
b. [7, 9) Finale kalabilir.

c. [5,7) Gerekirse (ilk iki kategoride yeterli
sayida proje yoksa) finale kalabilir.
d. [0,5) Finale kalmasi uygun degildir.



Final agamas1 oncesinde her hakemin her projeyi deger-
lendirebilmesine olanak saglamak i¢in dncelikle (a) ka-
tegorisindeki projeler ile, yeterli olmazsa (b) ve hatta (c)
kategorisinden proje ekleyerek proje sayisinin azaltilmasi
hedeflendi. Bu sekilde, en az iki jiiri iyesinden yeterince
yiiksek puan almayan projeler elenerek proje sayis1 dokuza
indirildi.

Belirlenen dokuz projenin biiyiik 6l¢iide mevcut hakemlerce
degerlendirilmesine 6zen gosterildi. Hakemlerin kendi ku-
rumlarindan proje degerlendirmemesi prensibinden dolay1,
dokuz proje arasina kendi iiniversitelerinden iki veya daha
fazla proje kalan hakemler listeden ¢ikartildi. Belirlenen
dokuz proje i¢in kalan dokuz hakem degerlendirme yapti.
Bu asamada, kalan hakemlerden ikisinin {iniversitesinden
birer proje yer aldig1 i¢in, tiim hakemlerin sekizer proje
degerlendirmesine karar verildi.

3. Her hakem sekiz projeye atandi ve bunlarin en iyi bes
tanesini siralama yapmadan segmesi istendi. Bu atama
sonucunda her proje sekiz farkli hakem tarafindan de-
gerlendirilmis oldu. Bu se¢imler sonunda en ¢ok oy olan
bes proje finale kaldi. Finale kalan projelerin bilgileri
gizli tutuldu. Sonugclar, bu agamadaki proje ekiplerine
6zel olarak bildirildi.

II1. Final Asamasi

Bu asamada jiirinin projeleri raporlara ve finalistlerin
kongrede yapacaklar1 sunumlara gore degerlendirmesi
planlandi. Siire¢ asagidaki sekilde yiiriitiildi.

1. Biri baskan olmak {izere bes dgretim iiyesi ve iki
endiistri temsilcisinden olusan yedi kisilik bir jiiri
kuruldu. Siireci jiiri bagkaninin yiiriitecegi bildirildi.
Diger asamalarda oldugu gibi finale kalan projelerin
iiniversitelerinden olan hakemler jiiride yer almadilar.
Projenin yapildig: iiniversite ve varsa projeye danigman-
lik yapan kisilerin kimlik bilgileri yine gizli tutuldu. Jiiri
iiyelerine, kongre diizenleme kurulu tarafindan finale
kalan projelerin raporlart ile degerlendirme yontemi
konusunda bilgi iletildi.

2. Degerlendirme yonteminde asagidaki esaslar benim-
sendi:

a. Dereceye girecek projelerin jiiri iiyelerinin ¢ogunlugu-
nun oyu ile se¢ilmesi esastir. Jiiri, gériigmelerin yeterli
olduguna kanaat getirdikten sonra oylamaya geger.
Once birinci segilecek proje igin oylama turlar1 yapilir.
Her jiiri tiyesi birinci segtigi projenin kod numarasini
juiri bagkanina bildirir. Tlim oylarin yarisindan fazlasini
(yani 4 veya daha fazla oy) alan proje birinci segilir.

Tiim projeler 3 veya daha az oy aldiysa, en az oy alan
proje(ler) oylama disinda tutulur ve oylama yeniden
yapilir. Bu siireg bir proje 4 ya da daha fazla oy alincaya
kadar devam eder.

b. Tkinci secilecek proje igin, birinci olan projenin disinda
kalan 4 proje ayn1 yoéntemle degerlendirilir. Ugiincii
secilecek proje i¢in de birinci ve ikinci olan projeler
disinda kalan {i¢ proje ayn1 yontemle degerlendirilir.

c. Yukarida belirtilen esaslarin diginda kalan durumlarda
jiiri, liyelerin ¢ogunlugu tarafindan kabul géren yon-
temler kullanarak ¢oziim iretir.

Sunumlar sonrasinda toplanan jiiri, bu esaslar dogrultu-
sunda degerlendirmelerini yapip birinci, ikinci ve ti¢lincii
olan projeleri belirledi. Dereceye giren projelerin ekipleri
ve liniversiteleri kongre yemegi sirasinda yapilan 6diil
toreninde ilan edildi.

Yarismanin tiim agsamalarini Diizenleme Kurulu Bagkani
Gililser Koksal ve Program Kurulu Baskani Meral Azizoglu
ile birlikte {i¢ kisilik bir ekip olarak yiiriittiikk. Bu siirecin
basariyla yiiriitiillmesinde onlarin katkilari1 ¢ok énemliydi.

Yarigmada asagida isimleri belirtilen hakemler ve jiiri
iyeleri 6nemli gorevler iistlendiler. Hepsine ¢ok tesekkiir
ederim.

On Eleme ve Yar1 Final Asamas1 Hakemleri:

Giilgin Biiyiikozkan, Galatasaray Universitesi

Burak Cavdaroglu, Isik Universitesi

Serpil Erol, Gazi Universitesi

Hakan Giiltekin, TOBB Ekonomi ve Teknoloji
Universitesi

Bahar Kara, Bilkent Universitesi

Fatma Pakdil, Baskent Universitesi

Segil Savasaneril, ODTU

Banu Soylu, Erciyes Universitesi

Giiveng Sahin, Sabanci Universitesi

Diclehan Tezcaner Oztiirk, TED Universitesi

Mustafa Kemal Tural, ODTU

Ahmet Yiicekaya, Kadir Has Universitesi

Banu Yiiksel Ozkaya, Hacettepe Universitesi

Final Jiirisi:

Bahar Kara, Bilkent Universitesi (Baskan)
Meltem Denizel, Ozyegin Universitesi
Serpil Erol, Gazi Universitesi

Murat Kaya, Sabanci1 Universitesi

Ozlem Oguzsoy, Aselsan A.S.

Banu Yiiksel Ozkaya, Hacettepe Universitesi
Biilent Pehlivan, Henkel A.S.



